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OBJETIVOS

OBJETIVO GENERAL:

Destacar los mecanismos por los cuales el Ministerio Publico se auxilia para

iniciar un proceso a través de la acusacion.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

1. Determinar las actuaciones en las que el Ministerio Publico se apoya

para realizar sus actos de investigacion.

2. Determinar los medios de pruebas como productos de la investigacion

para fundamentar las acusaciones.



INTRODUCCION

En los ultimos afos varios paises latinos americanos realizaron reforma en su
sistema de justicia criminal estas reformas estan orientadas al abandono del
modelo inquisitivo, mediante la opcion del elemento del modelo acusatorio,
uno de los rasgos basicos adoptados ha sido la constitucion y fortalecimiento
del Ministerio Publico como érgano acusador, separandose asi la funcion de

acusar, investigar y juzgar.

Nicaragua también se ha sumado al sistema de transformacion de justicia
penal que lleva un nuevo concepto del sistema de investigacion y
enjuiciamiento, y por ende a un nuevo rol de los diferentes sujetos vinculados
a la investigacion del proceso penal: fiscales, jueces, defensores, policias de
investigacion; este proceso implica un nuevo régimen de producciéon de la

prueba, la cual necesariamente ha de producirse en juicio.

La creacion del Ministerio Publico no constituye un simple cambio de nombre
frente la funcidn ejercida por la Procuraduria Penal, se trata mas bien de un
cambio profundo que implica una nueva concepcion del sistema de
investigacion y enjuiciamiento penal. ElI Ministerio Publico tradicionalmente lo
ha ejercido el poder ejecutivo, es decir el gobierno, no obstante con el afan de
garantizar una persecucion estatal libre de injerencias politicas, la tendencia
es asignarle la misiébn a un organismo autbnomo e independiente de los

poderes publicos.



El Ministerio Publico genera un juicio de partes o de contradicciones entre
acusador y acusado en el que el juez actla como un arbitro que al administrar
la justicia da a cada cual lo que le corresponde en base a las pruebas que le
aportan las partes esto no significa que el Ministerio Publico sea siempre un
acusador por cuanto él debe ejercer la investigacion de manera imparcial y
objetiva en busca de la verdad pero, cuando esta convencido que su
pretension es justa y se corresponde con la realidad, actia como una parte

comprometida con su acusacion.

Para el sistema democratico en Nicaragua constituye un gran avance la
creacion del Ministerio Publico, institucion en la que descansa la
responsabilidad de llevar ante la administracion de justicia a las personas que
violentan o ponen en peligro la seguridad social de las personas al violar la ley
penal, a fin de que con su participacion como representante de la sociedad y
particularmente la victima del delito y 6rgano acusador del Estado se defina

su culpabilidad en Juicio Publico Oral y Contradictoriotorio.

Con este trabajo se pretende determinar cuales son las funciones vy
atribuciones del Ministerio Publico como érgano acusatorio y cuales son los
organos a traves de los cuales se auxilia para poder llevar a cabo su funcion

acusadora en el Juicio Oral y Publico.
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CAPITULO |

PERFIL DEL FISCAL

Como hemos sefalado, la creacion del Ministerio Publico no significa un
cambio de nombre sino de sistema, en donde el Fiscal no es un agente pasivo
gue limita su actuacion a tomar nota del caso y luego a sustentar en el juicio
la culpabilidad de una persona en cuya acusacién no participé0 y que en

muchos casos considera injusta 0 no soportable probatoriamente.

El Fiscal, es ahora la persona encargada de promover el ejercicio de la accion
penal formulando la acusacion contra la persona sobre la cual se pudieron
recoger pruebas que indican su participacion en un delito perseguible de

oficio.

Como responsable de la acusacién y para garantizar la efectividad de la
misma, es igualmente responsable de que la investigacion realizada por la
Policia Nacional cumpla sus objetivos, se realice con total respeto de las
garantias constitucionales y procesales y que ella le brinde el meérito
suficiente, para acusar, para desestimar o para aplicar un criterio de

oportunidad.

Como 6rgano acusador, el Fiscal debera defender en el juicio, con pasién, la

pretension que la acusacion contiene, utilizando para ello los conocimientos



juridicos necesarios, la légica, las actitudes, destrezas y habilidades que el

convencer y enfrentar a un contradictorio demandan.

Frases como “Sefiores del Jurado resuelvan como ustedes consideren o dejo
a su criterio la decision”, deben desaparecer del vocabulario y de la practica
de los Fiscales, pues si formularon honesta, consciente y responsablemente
una acusacion, es porque estan convencidos de la culpabilidad del acusado y
de ello mismo deben convencer al jurado o al juez, pero no con
argumentaciones sentimentales sino juridicas y con una presentacion y
analisis logico de las pruebas. Por tanto, su solicitud, salvo que aparezca en
el juicio prueba contundente que demuestre su error, debe ser que la persona

acusada sea declarada culpable.

La persona que se desempeiie como Fiscal debe ser honesta, justa, integral,

equilibrada, ser capaz de:

a Decidir

b Dirigir

C. Delegar

d Tener buenas relaciones interpersonales
e. Innovar.

Frente a la Resolucion de problemas deber tener:

a. Iniciativa
b. Originalidad



Independencia
Objetividad

Logica

-~ o a o

Coherencia

Seguridad

= Q

Serenidad

l. Mesura

Ante la presion por amenazas, alta carga laboral, cumplimiento de términos,

multiplicidad de decisiones, etc. debe tener una actitud de:

a. Serenidad

b.  Arrojo

C. Reflexion

d. Capacidad para fijar prioridades.

ATRIBUCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO

Promocion de la investigacion y persecucion de los delitos

Presupuesto necesario para el ejercicio de la accion penal es la realizacion de
una investigacion objetiva, imparcial y efectiva que permita al Ministerio
Publico evaluar si debe o0 no ejercer la accidén penal, qué persona (s) y deben
recoger los medios de pruebas pertinentes, necesarios y suficientes para

poder sustentar la decision que en derecho corresponda.



Esta investigacién, aunque por regla general compete a la Policia Nacional y
tratandose de acciéon publica, debe iniciarse de oficio, puede ser promovida,

requerida o instada por el Ministerio Publico.

Igualmente, cuando la Contraloria General de la Republica al examinar o
evaluar la gestion administrativa o financiera de un ente publico, encuentre
gue existen hechos que pueden ser constitutivos de un delito, debe entregar
los resultados de las investigaciones realizadas al Juez, pero por conducto del
Ministerio Publico, ya que a éste le corresponde ejercer la accién penal

publica.

El Ministerio Publico, para promover la accidon respectiva puede igualmente
requerir o instar a la Contraloria para que se pronuncie en los términos que la

ley le fija.

e Actos deinvestigacion

Son todos aquellos actos dirigidos a la buasqueda, recoleccion y reunion de la
prueba que se realizan en la indagacion para el esclarecimiento de los hechos
y el establecimiento de la participacion del imputado, algunos de los cuales
requieren de autorizacion judicial por afectar garantias constitucionales, como

es el caso de los allanamientos y de las intervenciones telefénicas.
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La autorizacion que se da por parte del dérgano jurisdiccional para la
realizacion de estos ultimos actos, es actividad procesal dirigida a velar por el
respeto de las garantias involucradas y evitar el abuso policial, pero el rol del
juez no es el de intervenir en la investigacion, cosa que esta vedada por el
principio acusatorio que rige el sistema. En estos actos de investigacion el
juez es un garante de los derechos de los ciudadanos y a la vez un facilitador
para que la investigacion de la Policia Nacional y del Ministerio Publico
transcurra por los caminos de la licitud y se cumpla la finalidad del proceso
penal (Art. 7 CPP).

Lo anterior significa que, para derrumbar el principio de inocencia, el Estado a
través de los organos encargados de realizar la investigacion (MP y PN), para
conservar la legitimidad en la aplicacion del ius puniendi, debe seguir una
serie de formalidades establecidas en el CPP que tienen como propadsito
garantizar la aplicacion .del proceso debido y el respeto de derechos

fundamentales.

Desde el momento en que se ha cometido un hecho delictivo, entra en juego
la actividad estatal, con el fin de determinar y esclarecer la veracidad de la

denuncia planteada y determinar al presunto responsable de esos hechos.
De ahi que dicha actividad se inicia con la realizacion de una serie de actos

de investigacion, que nos permita esclarecer realmente qué fue lo que

sucedid y quién es el autor o participe de los hechos delictivos, a la vez

11



recabar todos aquellos elementos de conviccion que permitan vencer el

principio de inocencia que protege al presunto responsable de los hechos.

Durante la investigacion, los encargados de realizar la misma, deberan
practicar una serie de actos conforme a la ley y como se ha sefialado lineas
arriba, para la practica de los mismos, a veces se requiere de una
autorizacion judicial. Es asi como el articulo 246 del CPP, nos seiiala el
procedimiento a seguir cuando es necesario realizar esos actos que van a

vulnerar o afectar garantias constitucionales.

Es en la practica, en donde se llegan a cometer errores garrafales por parte
de los encargados de la investigacion (PN y MP), que producen una actividad
procesal defectuosa. (Art. 160 y siguientes del CPP) que posteriormente dan

al traste con esa investigacion.

Debido a lo anterior, es que tanto Policias como Fiscales, desde el momento
en que solicitan al Juez la practica de uno de estos actos, deben conocer, que
dicha solicitud debe ir dirigida al Juez Penal de Distrito con competencia
territorial. Uno de los errores frecuentes en estas solicitudes, es que, al no
encontrar al Juez de Distrito o bien, por encontrarse en Municipios distantes al
asiento del citado funcionario, dirigen sus solicitudes al Juez Local, quien por
ley no esta autorizado a otorgar la practica de esos actos de investigacion,
excepto cuando ya esta iniciado el proceso y radicada la causa en su
despacho. (Art. 246)
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Con la experiencia obtenida hasta el momento en la aplicacion del nuevo
Codigo Procesal Penal, el inconveniente antes sefialado, se ha tratado de
solventar, acudiendo a la excepcion estipulada en el articulo 246 CPP, el cual
seflala que en caso de urgencia, se practicaran los actos sin previa
autorizacion del Juez, pero su validez queda supeditada a la convalidacién de
dicha autoridad judicial, la que debera solicitarse dentro de las veinticuatro

horas siguientes a la practica del acto.

Los encargados de la investigacion tendran que tener mucho cuidado en la
aplicacion de esta excepcién, ya que en la practica diaria, se ha utilizado esta
excepcion para realizar actos que no eran realmente de urgencia, lo cual
acarrea no solo la declaratoria de una actividad procesal defectuosa por
violacion al debido proceso e irrespeto de derechos fundamentales, sino que
también podria acarrear responsabilidad penal si a criterio del Juez se ha

cometido un delito.

En virtud de lo anterior, es recomendable, que la Policia Nacional cuando
deba practicar actos de investigacion que requieran autorizacion previa del
Juez y no pueden obtener la misma por tratarse de un caso de urgencia,
consulten con el Fiscal y se analice si efectivamente se estd ante una
urgencia y si el Fiscal realmente necesita los elementos de conviccidn que se
pretenden recabar y que se pueden perderse si no se realiza el acto,
entonces se practica el acto y dentro del plazo sefialado por la Ley, se

solicitard fundamente al Juez, que convalide el acto.
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e Actos de prueba

Los actos de prueba son de tipo jurisdiccional y su practica es una atribucion
exclusiva del érgano jurisdiccional. En el sistema acusatorio la practica de la
prueba se da en el juicio oral, sin embargo, se autorizan algunas excepciones
a la ejecucion de prueba en esta fase, con el fin de evitar la pérdida de
informacion valiosa debido a circunstancias excepcionales. Tal es lo que

ocurre con el anticipo jurisdiccional de prueba.

Habiéndose sefialado en este acapite, la diferencia entre los actos de
investigacion y los actos de prueba, es necesario sefalar la importancia que
los encargados de la investigacion (PN y MP) comprendan que el "anticipo
jurisdiccional de prueba" (Art. 202), no es un acto de investigacion sino que es
un instituto procesal valiosisimo que evita la pérdida de informacion debido a

circunstancias excepcionales.

Por lo general es poca la utilizacion por parte de Policias y Fiscales de este
instituto procesal, principalmente en los casos en que las victimas son
personas extranjeras o nacionales que van a salir del pais, de ahi que cuando
se realizan los actos de investigacion, es necesario que los encargados de la
misma, presten atencion a estas circunstancias excepcionales, especialmente
cuando se trata de casos en flagrante delito y que es necesario preservar la
prueba, en virtud de que testigos y ofendidos no van a poder comparecer a

juicio.
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Con base en lo anterior, cuando los encargados de la investigacion, constatan
la necesidad de preservar el testimonio de testigos o peritos y constaten que
los mismos podrian ausentarse del pais o por enfermedad y no van a poder
asistir al debate oral y publico, lo procedente es que, de inmediato, le
presenten al Juez la solicitud del anticipo jurisdiccional de prueba en los casos
previstos por la ley y de esta forma evitan la pérdida de ese medio de prueba

gue en juicio resulta de valor incuestionable.

e Libertad probatoria

Cualquier hecho de interés para el esclarecimiento de los hechos y la
determinacion de la responsabilidad de los acusados puede ser probado por
cualquier medio de prueba licito. (Art.15)

e Sujetos legitimados para realizar actos de investigaciéon

El Ministerio Publico, con el auxilio de la Policia Nacional, tiene el deber de
procurar el esclarecimiento de los hechos y la determinacion de la
culpabilidad de los autores. (Art.7 y 90)

° Deber de coordinacion

Para el éxito de la investigacion y el ejercicio de la accién penal ambas

instituciones deben coordinar sus acciones (Art.90)
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El Ministerio Publico, en su condiciéon de érgano acusador, puede dar a la
Policia Nacional directrices juridicas orientadoras de los actos de
investigacion encaminadas a dar sustento al ejercicio de la accién penal en

los casos concretos. (Art.248)

Cuando el Ministerio Publico lo considere conveniente, puede patrticipar en el
desarrollo de las investigaciones y en el aseguramiento de los elementos de
conviccion, sin que ello implique la realizacion de actos que, por su

naturaleza, correspondan a la Policia Nacional. (Art.248)

Siendo que los sujetos legitimados para realizar los actos de investigacion son
los miembros de la Policia Nacional y del Ministerio Publico, para el éxito de la
misma, ambas Instituciones deben coordinar sus acciones. Y es precisamente
en esta coordinacion, donde pueden surgir, ya en la practica, los mayores

contratiempos, como en efecto se dan.

La Ley Organica del Ministerio Publico en su articulo 32, sefiala la facultad de
los Fiscales para intervenir en la investigacién y en el aseguramiento de los
elementos de conviccion, siempre y cuando ello no implique realizar actos que
por su propia naturaleza, le corresponden a la Policia Nacional, asi como la
facultad de dar directrices juridicas orientando la investigacion, y es aqui
donde precisamente, ya en la labor diaria, se podrian dar una serie de
problemas, que hace necesario la existencia de niveles de coordinacién claros
y especificos delimitando al ambito de trabajo de cada uno de los citados

operadores.
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Los Fiscales en el desarrollo de las investigaciones, podran asistir a la escena
del crimen y coordinar con el organo policial para el levantamiento de la
prueba en el lugar de los hechos, no pueden realizar actos tipicos de la

Policia

Para el éxito de una investigacion, es necesario que los niveles de
coordinacion entre Policias y Fiscales, sean fluidos, expeditos, sin mucho
tramite burocratico, de forma tal, que desde el inicio de la investigacion, el
fiscal oriente juridicamente a la Policia, sobre los elementos de conviccion
gue necesita para la sustentacion de una posible acusacion o salida alterna al
conflicto planteado, de acuerdo con el hecho que se esta investigando. Si bien
es cierto, que a veces no es posible que los Fiscales se involucren desde el
inicio en las investigaciones, en aquellos casos relevantes, la policia debe
coordinar con éstos la investigacion, no sélo para recabar aquellos elementos
gue sean utiles y pertinentes para el Fiscal, sino para preservar, las garantias

constitucionales de las partes y el debido proceso.

La Policia tiene la facultad de solicitarle al Fiscal que le brinde asesoramiento

juridico que lo oriente en la investigacion.

e Delitos de accion publica

La Policia Nacional por iniciativa propia, por denuncia, o por orden del fiscal,

debera proceder a investigar cualquier hecho que pudiera constituir delito o
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falta, a impedir que los hechos cometidos sean llevados a consecuencias
ulteriores, a individualizar y aprehender a los autores y participes, y a reunir
elementos de investigacion utiles y demas elementos de informacion
necesarios para dar base al ejercicio de la accidon por el Ministerio Publico.
(Arts.113)

e Delitos de accion publica dependiente de instancia particular.

En los delitos de accion publica dependiente de instancia particular, la Policia
Nacional, procederd a la investigacion cuando se trate de delito flagrante o
exista denuncia de la persona facultada para instar la accion; en estos casos
debera actuar de oficio para interrumpir la comision del delito, prestar auxilio a
la victima, realizar actos urgentes de investigacion o aprehender en su caso.
(Art.113)

Cuando la Policia Nacional investigue los delitos dependiendo de instancia
particular, que son precisamente delitos de caracter sexual, es importante
sefialar que si se trata de flagrante delito o por denuncia de la persona
facultada para instar la accion, una vez recabados los actos de urgencia que
sefala la ley, debera remitirse a la victima o a la denunciante a las oficinas del
Ministerio Publico para que reafirme su voluntad de que desea proseguir con

la investigacion.
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e Presentacidon de los resultados de la investigacion

El resultado de la investigacion de la Policia Nacional sera presentado como

informe al Ministerio Publico (Art.228)

El citado articulo nos sefiala una serie de requisitos que debe contener el
informe policial pero siendo este la base primordial sobre la cual se va a
estructurar la acusacion y la que brinda al Fiscal el insumo necesario para
sustentar con un grado de probabilidad de éxito en la audiencia preliminar o

inicial, es que el mismo debe estar completo.

El Informe estara completo, cuando el Fiscal al revisarlo, puede confeccionar
una resolucion conclusiva, en virtud de que la informacidon suministrada es
suficiente para el dictado de dicho conclusivo, especialmente si se trata de la

acusacion.

Uno de los problemas mas comunes que sufren los Fiscales, es cuando,
reciben el informe policial y no esta claramente sefialado el nhombre de las
personas que realizaron las diligencias o bien cuando no se consignan con
claridad las manifestaciones de testigos y peritos, esto en virtud de que a
veces no se remiten las copias de esas entrevistas, Sino que se consigna en
el informe, un resumen de la minuta que levanto el oficial el encargado de la

investigacion.
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El informe policial debe sefalar claramente la identificacion y ubicacion del
imputado, testigos, peritos, etc., y si no se adjunta copia de las entrevistas,
debera de consignarse un resumen de la minuta levantada por el oficial, pero
consignando aquellos puntos que sean de relevancia e interés para la causa,
aun cuando puedan beneficiar al imputado, y en caso de que se vaya a
ofrecer como testigos a los oficiales de policia que intervinieron en la
investigacion, debera de indicarse no solo su identificacion y ubicacion como
lo pide la ley, sino principalmente, cual me el acto que cada uno de ellos
realizd de acuerdo con la investigacion, de forma tal que el Fiscal pueda
sefalarlo al momento de sustentar su acusacion y en el intercambio de
informacion (Art. 269 del CPP).

Lo anteriormente dicho se nota en los informes dichas omisiones, que
ocasionan que los Fiscales ofrezcan como testigos a investigadores que
realmente no practicaron el acto que se pretende acreditar con su dicho.
Dichas omisiones se ven por ejemplo cuando no se indica cual oficial fue el
que realizé una inspeccion ocular o quien fue el encargado de levantar una
huella dactilar o el oficial que realizé el allanamiento y encontro las evidencias
o el perito que practico la pericia, que es a veces diferente al que levant6
rastros o restos o el oficial que secuestro y levanto el recibo de ocupacion o el

acta de hallazgo.
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e VALORACION DEL INFORME POLICIAL

El Ministerio Publico debe valorar el informe policial y ordenar por escrito a la
Policia Nacional, si es necesario, que profundice o complete la investigacion e

indicar las diligencias que estime oportunas para tal efecto (Art.252)

La valoracion del informe policial por parte del Fiscal es una de sus
principales atribuciones y donde se deberdn desarrollar habilidades y
destrezas que permita determinar que efectivamente la investigacion esta

completa y que contiene todos los insumos sefalados en el punto anterior.

Si ha intervenido directamente en la investigacion o la policia no le ha
solicitado orientacién juridica, una vez recibido el informe policial vy
concluyendo que la investigacion esta completa, debera realizar un analisis de
tipicidad para determinar cual es el tipo penal que se adecua a los hechos que
dieron motivo a la misma y con base en este analisis, y conociendo los
elementos constitutivos del tipo penal, determinar si efectivamente los
elementos de conviccion aportados en el informe, le permiten sustentar una
acusacion o bien, el dictado de alguno de los actos conclusivos que sefiala la

Ley. .
Si por el contrario, el Fiscal considera que el informe es omiso en aspectos

relevantes que le impiden el dictado de un acto conclusivo, solicitard a la

policia que complete la investigacion, indicando las diligencias pertinentes.
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Es importante resaltar, que dicha orientacion juridica no se debe limitar a
devolver las diligencias indicando que se debe profundizar o completar la
investigacion, sino, que deberd el Fiscal indicar clara y especificamente
cuales diligencias estima oportunas para sustentar su caso que sean

pertinentes y utiles.

e DERECHOS DE LA VICTIMA EN LA INVESTIGACION

Si es necesario, la victima podra solicitar auxilio judicial para que el Ministerio
Publico, la Policia Nacional o cualquier otra entidad publica o privada, facilite
o0 apoye la obtencién de determinado medio de prueba. (Artos. 226, 110.5,
114 del CPP)

Al inicio de la investigacion, cuando comparece por primera vez ante los
organos encargados de la investigacion (Policia Nacional y Ministerio
Publico), donde puede ofrecer los medios o elementos de prueba, conforme lo
sefala el articulo 110 inc 5 del CPP. Es en esta fase del proceso donde los
encargados de la investigacion tienen que tener la habilidad y destreza de
obtener toda la informacion necesaria para encausar la investigacion, maxime

si la victima es el sujeto pasivo sobre el cual recayo el delito

La victima tiene el derecho de ofrecer medios o elementos de prueba durante
la investigacién, los encargados de la misma, deberan de escucharla y si la
misma es Util y pertinente, proceder a recabarla y en caso contrario, explicarle

a la victima, porqué no es indispensable esa prueba desde el punto de vista
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de la estrategia de la Policia y del Ministerio Publico, lo cual debera hacerse

en forma cortés y respetuosa.

El otro momento procesal en que la victima puede ejercer este derecho es
cuando solicita el auxilio judicial para que el Ministerio Publico y la Policia le
ayuden a la obtencion de medios de prueba en virtud de que va a ejercer la

accion penal, mediante una acusacion particular (Art. 78 y 226). .

Este presupuesto, se va a dar cuando el Ministerio Publico ha considerado
gue los hechos acusados no constituyen delito y ha desestimado los hechos o
cuando, por falta de suficientes elementos de conviccion para sustentar una

acusacion ha dictado una falta de meérito.

En el momento en que se da esta circunstancia, tanto la Policia como el
Ministerio Publico, deben poner al alcance de la victima todos aquellos
elementos de conviccion que se han recabado hasta ese momento y no poner
obstaculos al ejercicio de este derecho. Logicamente que, si la victima ha
ejercido la accion penal mediante la presentacion de la acusacién particular, y
ha solicitado el auxilio judicial a que se refiere el articulo 226 del CPP, los
encargados de la investigacion (Policia Nacional y Ministerio Publico),

deberan cumplir en forma satisfactoria el mandado judicial.
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e DERECHOS DEL IMPUTADO

La intervencion del defensor no menoscaba el derecho del acusado a formular

solicitudes y observaciones. (Art. 101 del CPP)

En la investigacion toda persona debe ser tratada con el debido respeto a la
dignidad inherente al ser humano, con proteccion de los derechos que de ella

derivan y en condiciones de igualdad. (Art. 3 del CPP).

El imputado y el acusado tienen el derecho a no ser sometidos a tortura u
otros tratos crueles, inhumanos o degradantes de su dignidad personal, ni ser
objeto de técnicas o métodos que alteren su libre voluntad, incluso con su

consentimiento; (Art.95)

El acusado tiene derecho a designar un abogado de su eleccibn como

defensor desde el momento del inicio del proceso

DEBERES A CUMPLIR EN LA INVESTIGACION

° Por todas las autoridades

Toda autoridad que intervenga en el proceso debe velar para que el imputado

conozca inmediatamente los derechos esenciales que le confiere el

ordenamiento juridico. (Art.4)
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° Por el Ministerio Publico

En el ejercicio de la accion penal publica, el Ministerio Publico debe guardar
respeto a los derechos y garantias consagrados en la Constitucion Politica,
los tratados y convenios internacionales relativos a los derechos humanos
ratificados por Nicaragua y los establecidos en el Arto. 88 del Codigo Procesal

Penal.

En el ejercicio de su funcién, el Ministerio Publico debe adecuar sus actos a
un criterio objetivo, velando Unicamente por la correcta aplicacion de la ley
penal. Debera formular los requerimientos e instancias conforme a este

criterio, aun a favor del imputado. (Art.90)

° Por la Policia Nacional

La Policia Nacional debe informar a la persona en el momento de detenerla:

- De las causas de su detencion en forma detallada y en idioma o lengua

gue comprenda;
- Que tiene derecho a no ser obligada a declarar contra si misma, ni contra
su cényuge o compafiero en union de hecho estable o sus parientes dentro

del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad,

- Que tiene derecho a ser asesorada por un defensor de su eleccion, a fin de

gue lo designe;
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- Informar a los parientes u otras personas relacionadas con el detenido que

asi lo demanden, la unidad policial adonde fue conducido;

- Informar de su detencion y permitir al detenido informar €l mismo a su

familia o a quien estime conveniente;

- Posibilitar la comunicacion del detenido con su abogado, v,

- Solicitar la evaluacion del detenido por parte del médico forense o quien
haga sus veces, previo a su presentacion ante la autoridad jurisdiccional o

en caso de grave estado de salud. (Art.232 CPP).

Las potestades de investigacion deben ser ejercidas racionalmente y dentro
de los limites de la proporcionalidad, atendiendo a la necesidad e idoneidad
de su ejercicio y a los derechos individuales que puedan resultar afectados.
(Art.5 del CPP).

e ACTOS DE INVESTIGACION QUE AFECTAN DERECHOS
CONSTITUCIONALES

Para efectuar actos de investigacion que puedan afectar derechos
consagrados en la Constitucion Politica cuya limitacion sea permitida por ella
misma, se requerira autorizacion judicial debidamente motivada por cualquier

juez de Distrito de lo Penal con competencia por razén del territorio. Una vez
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iniciado el proceso, es competente para otorgar la autorizacion, el juez de la
causa (Art.246 Y 230 del CPP).

En caso de urgencia la Policia Nacional puede realizar el acto sin previa
autorizacién, pero su validez quedara supeditada a la convalidacion del juez,
la que sera solicitada dentro de un plazo de veinticuatro horas.

Si el juez apreciara, ademas, que en la practica del acto se ha incurrido en
delito, pondra el hecho en conocimiento del Ministerio Publico. (Art.246 del
CPP).

Si esta autorizacion judicial es decretada luego de celebrada la Audiencia
Preliminar o la Inicial, segun se trate, el defensor debera ser notificado y

tendra derecho a estar presente en la practica del acto. (Art.246 del CPP).

En virtud de lo anterior, es recomendable, que la Policia Nacional cuando
deba practicar actos de investigacion que requieran autorizacion previa del
Juez y no pueden obtener la misma por tratarse de un caso de urgencia,
consulten con el Fiscal y se analice si efectivamente se estd ante una
urgencia y si el Fiscal realmente necesita los elementos de conviccion que se
pretenden recabar y que se pueden perder si no se realiza el acto, entonces
se practica y dentro del plazo sefialado por la Ley, solicitara fundadamente al

Juez, que convalide el acto.
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Sanciones en la investigacion.

e Nulidad por inobservancia de derechos

Son absolutamente nulos los actos procesales cuando ha existido
inobservancia de derechos y garantias que causen indefensién prevista por la
Constitucion Politica, los tratados y convenios internacionales ratificados por

la Republica y establecidos en el Codigo Procesal Penal.

En la practica forense, es comun que al momento de que la policia realiza
actos de investigaciéon, se inobserven derechos y garantias que la Ley, la
Constitucion y los tratados internacionales protejan. De ahi que resulte
indispensable que exista amplia comunicacion y una excelente coordinacion
entre los Fiscales y los Policias, que permita analizar la pertinencia y utilidad

del acto y la observancia de lo dispuesto por la normativa procesal penal.

e Busquedade informacion mediante personas

La Policia Nacional puede buscar a las personas que puedan informar sobre
el hecho investigado (Art.230) y requerir informes a cualquier persona
(Art.230) EIl Ministerio Publico puede entrevistar a las personas que puedan
aportar datos relacionados con el hecho que se investiga (Art.252) y realizar
las actividades que considere necesarias para la busqueda de elementos de
conviccion, conforme a la ley. (Art.252 CPP, 10,18 y 32 LOMP 8,27 y 32 del

Reglamento)
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e Busqueda de informacion mediante el tratamiento del sitio del

SuUceso.

La Policia Nacional debe preservar la escena del crimen por el tiempo que
sea necesario (Art.230 del CPP), y debe velar porque se conserve todo lo
relacionado con el hecho punible y que el estado de las cosas no se

modifigue hasta que quede debidamente registrado. (Art.230 del CPP).

Ademas, debe hacer constar el estado de las personas, cosas y lugares,
mediante los examenes, inspecciones, planos, fotografias y demas

operaciones técnicas aconsejables. (Art. 230 del CPP).

El Instituto de Medicina Legal y el Sistema Nacional Forense deben elaborar
los diagnosticos meédicos legales que contribuyan al esclarecimiento de los
hechos y posibiliten una adecuada tipificacion del ilicito penal, basados en los

indicios o rastros encontrados en el lugar de los hechos. (Art. 115 del CPP).

En el caso de investigaciones que se inician con la busqueda de informacion
en el lugar de los hechos (escena del crimen), lo conveniente es que
participen desde el inicio los Fiscales, pero como eso no es posible, al menos
deberan estar presentes cuando se trata de hechos relevantes; con el fin de
que por propia mano se enteren de que fue lo que sucedid y tengan un

panorama amplio del lugar de los hechos.
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PROTECCION DE LA PRUEBA DURANTE LA INVESTIGACION Y EL
PROCESO

e Deber de proteccion.

La autoridad correspondiente deberd adoptar las medidas necesarias de
proteccion de testigos, peritos y demas elementos de conviccion cuando sea
necesario. (Art. 195 del CPP).

e Limitaciones al derecho de comunicacion del imputado.

Dentro de las medidas de proteccion de la prueba o de la misma investigacion
esta la prohibicion jurisdiccional al imputado de comunicarse con personas
determinadas, siempre que no se afecte el derecho de defensa (Art. 167
del CPP).

Tratdndose esta limitacion de una medida cautelar, para la proteccién de los
medios de prueba y siendo que la misma debe aplicarse una vez iniciado el
proceso, deberd valorar el Fiscal, de acuerdo a la marcha del proceso penal,
si efectivamente el acusado podria tratar de influir en los testigos, peritos y

demas elementos de conviccion.
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e Prisidon preventiva como medio de proteccion.

La prisidon preventiva se decreta o ordena cuando existe evidencia de que el
imputado obstaculizara la averiguacion de la verdad, intimidando personas
que deban declarar, ocultando elementos de conviccion o de cualquier otra

manera afectando el curso de la investigacion (Art.173 del CPP).

Para decidir acerca del peligro de obstaculizacion para averiguar la verdad se
tendra en cuenta, especialmente, la probabilidad fundada de que el acusado:
destruira, modificara, ocultara o falsificara elementos de prueba; influira para
gue otros acusados, testigos o peritos informen falsamente o se comporten de
manera desleal o reticente, o0 inducira a otros a realizar tales
comportamientos, o, influird en los miembros del jurado o en los funcionarios

o empleados del sistema de justicia (Art.175 del CPP).
La presentacion de las pruebas sobre la acusacion.
El Ministerio Publico y el acusador particular, si lo hay, deberan presentar ante
el Juez, en la audiencia inicial los elementos de pruebas que establezcan

indicios racionales suficientes para llevar a Juicio al acusado. (Art.268 del
CPP).
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Una vez concluidos los actos de investigacion.

El Ministerio Publico, estudia el informe policial que le remite la policia
nacional como el érgano de investigacion y luego de estudiarlo puede dictar
una resolucion administrativa llamada Desestimacién o Falta de Mérito, todos

estos actos administrativos bajo el nombre de Archivos Fiscales.

DESESTIMACION DE LA DENUNCIA:

Este acto Fiscal estd contemplado en el Articulo 224 del Codigo Procesal
Penal; y empez06 a regularse a partir de la entrada en vigencia del Codigo

Procesal Penal, en el afio 2002.

Como Desestimacion tenemos que es una regulacion legal de decision Fiscal,
cuando un hecho denunciado no constituye delito o falta 0 es manifiestamente
falso absurdo, es ahi donde el Ministerio Publico con la facultad que la ley le

confiere podra Desestimar la Denuncia.

Para que el Ministerio publico pueda desestimar una denuncia llegada al
Ministerio Publico en un informe policial debera estudiar que en principio el
hecho no constituye delito, es un hecho absurdo y manifiestamente falso,
estos son los supuestos que deben de estudiarse antes de aplicar este tipo de

archivo Fiscal.
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El hecho del cual el Ministerio Publico considera que no constituye delito es
cuando no hay accion humana juridicamente relevante, ose acunado hay una
fuerza fisica irresistible, coaccion o0 amenazas, limitacion siquica no
autoinducida para cometer el ilicito: entre ellas estan el suefo, insomnio y

sonambulismo.

El Ministerio Publico debera tomar en cuenta al momento de dictar una
Desestimacion que el hecho denunciado no constituya delito, o sea que el
hecho sea atipico, porque no encuadra en la descripcion de los elementos
objetivos de la norma penal, el hecho denunciado no constituyo dolo y que no

haya una ofensa al Bien juridico tutelado por la norma penal.

El Ministerio Publico también debera analizar si ademas de no constituir delito
el hecho denunciado existan causas que excluyan la antijuridicidad como es
el caso de la Legitima Defensa, y por ultimo el Ministerio Publico constituido
en la figura del Fiscal debera analizar si en el caso el imputado ha actuado
con conciencia, es decir si tenia o0 no la capacidad para comprender el
caracter ilicito de sus actos y de motivarse de acuerdo con la comprension
manifestada en la culpabilidad. Se excluye la culpabilidad en los casos de
inimputabilidad, o sea en los casos de trastornos mentales. Si esa capacidad
es sobreviviente después de la comisién de los hechos debera El Ministerio
Publico pedir la suspension del proceso hasta en tanto se le desaparezca la
incapacidad al acusado, todo de conformidad al Articulo 97 del Cédigo

Procesal Penal.

33



Existe una figura en el codigo Procesal Penal que se asemeja a la figura de la

Desestimacion como es el caso del Sobreseimiento.

En el caso de la Desestimacion contemplada en el Articulo 224 del Codigo
Procesal Penal, esta figura juridica es facultad y decision del Ministerio
Publico representada en los Fiscales, donde las causales de su dictado es
gue sobre el hecho denunciado no hay delito, es absurdo o manifiestamente
falso, el momento en que el Ministerio Publico debera dictar tal resolucion es
durante las investigaciones, sin que se haya iniciado proceso alguno, y que
los efectos que tal resolucion acarrea es que se archiva la denuncia mientras
tanto no aparezcan elementos que demuestren o den por demostrado que el
hecho denunciado y archivado por Desestimacion constituye delito y que no

es manifiestamente falso.

El Ministerio Publico al momento de dictar una Desestimaciéon debe
fundamentar con argumentos juridicos y sobre la base del Articulo 224 del
Codigo Procesal Penal, que el Fiscal tuvo fundamento o base para dictar tal

resolucion.

El Sobreseimiento esta contemplado en el Articulo 154 y 155 del Codigo
Procesal Penal y es facultad del Judicial dictarlo, bajo las causales del
Articulo 155 del Cédigo Procesal Penal, cuando ya ha iniciado un proceso
penal y el juez estime que ya se ha creado cosa juzgada, en donde ya no se
puede acusar nuevamente, sin contrariar lo dispuesto en el Articulo 6 del

mismo cuerpo de Ley del Codigo Procesal Penal.
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ARCHIVO FISCAL O FALTA DE MERITO:

Existe otra figura contenida en el Cddigo Procesal Penal llamada Falta de
Mérito, la cual los fiscales le llaman “El Por Ahora”, esta resolucion la dictan
los Fiscales cuando existe una investigacion muy compleja en donde hay una
accion constituida delito pero que no hay elementos suficientes con la cual

sustentar una accion penal o un proceso penal en contra de un investigado.

Existe en nuestro ordenamiento juridico la figura de la Falta de Merito judicial
y es en base a la insuficiencia de elementos de conviccidon que sustenten una
acusacion, esta decision es uUnica y exclusivamente del Juez de Audiencia,
puesto que es en ese momento de la Audiencia Inicial en la que el Juez
debera tomar tal decision, tal figura juridica esta constituida en el articulo 268
del Cdédigo Procesal Penal. Esta decision judicial puede ser apelada por el

Fiscal de conformidad al articulo 377 inciso 4 del Codigo Procesal Penal.

El Ministerio Publico debe fundamentar su Falta de Mérito a través del articulo
225 del Codigo Procesal Penal en su parrafo tercero el cual dice que la
resolucion que declara la “Desestimacion” de la denuncia o la “Falta de
Mérito” para ejercer la accion penal dictada por el Fiscal podra ser impugnada
por la victima o el denunciante ante el superior jerarquico inmediato de aquel,
dentro de un plazo de tres dias contados a partir de su notificacion. El

superior jerarquico debera resolver en instancia administrativa definitiva
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dentro de los cinco dias siguientes contados a partir de la interposicion del

recurso.

Después del estudio del informe policial el cual contiene la denuncia el
Ministerio Publico tiene la titularidad de la accion penal contenida en el
articulo 51 del Codigo Procesal Penal, por ende ejercer la accion penal en los
delitos de accion publica, en los delitos de accion publica a instancia

particular.

Una vez que el Ministerio Publico tiene los elementos constitutivos del delito
por el cual se denuncia, y ya contenidos los elementos de conviccion
necesario para ejercer la accion penal el Ministerio Publico tiene la obligacion
de ejercer la accion penal mediante la acusacion con los requisitos del articulo

77 del Cddigo Procesal Penal.

LA ACUSACION:

Analizado el informe policial, si presta merito para acusar, el Fiscal:
Debe presentarse por escrito La acusacion la que debe contener como
minimo los siguientes requisitos:

a. ldentificacion del Fiscal que formula la acusacion

(Nombre y apellidos, cargo, domicilio o lugar donde recibira

notificaciones, etc.)
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b. Identificacion o individualizacion del acusado

Uno de los objetos de la investigaciéon, es lograr identificar o por lo menos
individualizar al autor y a los participes en el hecho punible sobre los cuales
recaerd la condicién de acusado. Por tanto, el escrito de acusacion debe
contener la identificacion plena del imputado con sus generales de ley
(nombres, apellidos, nombre de los padres, lugar de origen, edad, sexo,
namero del documento de identificacién, lugar de domicilio, sefales

particulares, etc.)

Si no se conocieran los datos de identificacion, se podra aceptar la
individualizacion, es decir, el establecer las caracteristicas personales,
morfoldgicas, alias, sobrenombres, que permitan determinar con exactitud,
gue es el acusado al que se ha vinculado con la participacién en el hecho
punible y no a otra persona.

c. Datos personales de la victima

Se debe especificar los nombres, apellidos, sexo, edad, documento de

identificacion y domicilio de la victima del hecho delictivo.

d. Relacion clara, y circunstanciada de los hechos

La acusacion debe tener la relacion del hecho que fue motivo de la

investigacion y por el cual se formula la acusacion con las circunstancias de
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tiempo, modo, lugar en que ocurrid, instrumentos utilizados, personas
involucradas, las circunstancias de agravacion y atenuacién que estén

establecidas.

La descripcion de los hechos debe hacerse de una manera clara, precisa,
ordenada y secuencial, de tal forma que permita a las partes hacerse una
representacion mental de lo que pudo ocurrir, debe incluir las circunstancias

gue puedan agravar o atenuar la responsabilidad.

Si se presentan distintos hechos, éstos deben estar debidamente

especificados.

Si son varias las personas acusadas, debe formularse los hechos en forma
independiente para cada uno de ellos, indicando lo realizado especificamente,

aunque se trate del mismo asunto y del mismo delito.

El acusado tiene que conocer con certeza cada hecho formulado, cuales son
sus modalidades facticas y especificamente la manera como quiere

comprometer su responsabilidad.

La formulacién de los hechos o la imputacion con sus fundamentos facticos y

juridicos es de trascendental importancia para:
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Que el acusado pueda ejercer plenamente su derecho de defensa.

El Juez se pronuncie, ya sea para aceptarlos o rechazarlos.

Fija el objeto del debate. Admitida la acusacion y remitida la causa a juicio, el
debate debe referirse Unicamente a los hechos formulados en la acusacion y

admitidos por el Juez esté elevara la causa a Juicio Oral y Publico.

Tendra que existir congruencia: Entre la acusacion y la sentencia. La
sentencia solo puede referirse a los hechos admitidos en la acusacion vy

probados en el juicio.

e. Fundamentos probatorios de la acusacion

La acusacion debe establecer, a través del andlisis de cada uno de los
medios probatorios recaudados, tanto la existencia del delito en todos y cada
uno de los elementos esenciales que lo integran, como la responsabilidad de

los acusados.

f. La calificacion juridica del hecho punible

Es necesario especificar el delito que cada individuo ha cometido, la forma de
participacion, el grado de ejecucion, la forma de culpabilidad y las

circunstancias agravantes y atenuantes aplicables.
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La calificacion debe ser en forma especifica. Las circunstancias especificas
son las de agravacion y atenuacidn punitiva, que tienen como caracteristicas
influir en la graduacion de la pena imponible en caso de una sentencia

condenatoria.

El sefialamiento de estas circunstancias especificas de agravacion o
atenuacion son importantes para que las partes puedan desarrollar a plenitud
sus derechos y para que el Juez pueda fijar la pena, en caso de un veredicto

0 sentencia de culpabilidad.

El Ministerio Publico debe establecer como el acusado violé o puso en peligro,
(delitos de peligro, por eje: narcotrafico, envenenamiento), sin justa causa un

bien juridico protegido por la ley (antijuridicidad).

Igualmente la forma de culpabilidad (dolo, culpa o preterintencion) en que, de
acuerdo con las diligencias realizadas por la Policia y evaluadas o
complementadas por el Ministerio Publico, se puede atribuir al acusado. Se
debe establecer si el imputado actu6é en forma dolosa o intencional, es decir,
previendo el resultado delictivo y a pesar de ello querer su realizacion, si el
resultado coincide con la intencion, o, si actué en forma culposa, si la ley
permite esta modalidad para el respectivo tipo penal, y en caso de ser culposa
la conducta, se debe sefialar cual fue el acto imprudente, negligente o la

impericia en que se incurrid y que llevé a la comision del resultado tipico.

40



Debe indicarse la forma de participacion por la cual se acusa al imputado, si
es como autor y en tal caso si lo es directo o mediato, 0 si es coautor
determinado, o complice y cual fue la conducta que ejecutd que permite
adecuarlo como tal. Igualmente se debera indicar si se esta ante un delito
consumado o frustrado o, si se quedd en la modalidad de tentativa por
tratarse de un delito de resultado y no haberse alcanzado éste, pero si
iniciado los actos ejecutivos tendientes a obtener su realizacion, pero por un

hecho ajeno a la voluntad del actor no se ejecuto.

g. Remisién al Juez de las actuaciones y medios de la investigacion

practicados por la Policia o la Fiscalia

La Fiscalia debe aportar con la acusacion los informes policiales, los planos,
dibujos o cualquier otra forma que se haya utilizado para representar la
escena del delito, las actas que describen las diligencias, las entrevistas de

los testigos y los dicthmenes dados por los peritos o expertos.

h. Peticiones

Con la acusacion deben hacerse al Juez todas las solicitudes, referentes a:

e La libertad del acusado: Si la Fiscalia considera que debe dictarse auto de
prision o de otorgarse fianza debe indicarlo, dependiendo de la gravedad
del delito.
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e Solicitud de elevacion de la causa a Juicio.

e Solicitud de admision de las pruebas presentadas.

e La prueba anticipada si se requiere.

I. Responsabilidad de la carga de la prueba

La presentacion de la acusacion lleva implicita la obligacion del Ministerio
Publico de probar en el juicio la culpabilidad del acusado, esto implica que
debera presentar los testigos y peritos que relacion6 en la acusacion y a los
investigadores que practicaron algunas de las diligencias donde se

descubrieron o recaudaron medios de prueba.

Recordemos que al acusado lo acompafa durante todo el proceso el principio
de presuncion de inocencia, por tanto, no esta obligado a probar nada y su
silencio en ningln momento podra interpretarse en su contra como sefial de

aceptacion de los cargos.

EL MINISTERIO PUBLICO Y LA ACCION PENAL

La facultad del ejercicio de la accidon penal por parte del Ministerio Publico se
limita a los delitos, lo que significa que las faltas, o hechos menores deben ser
resueltas por el Juez sin la intervencion de los fiscales, en el caso de las faltas
penales, el ejercicio de la acusacion se ejercera segun el caso, por la victima,

al autoridad administrativa afectada o la Policia Nacional
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Principio de oportunidad

Frente al principio de obligatoriedad en virtud del cual todo hecho que sea
denunciado debe ser puesto en conocimiento de los jueces, surge el principio
de racionalidad del Estado por el cual aquellos hechos que no pongan en
peligro la paz, tranquilidad y seguridad ciudadana y cuya afectacion sea mas
privada que social, se pueden resolver por mecanismos alternativos de
solucion de conflictos, mediante la utilizacion de diferentes criterios del

principio de oportunidad.

Este principio le permite al Ministerio Publico no acusar y por tanto no
provocar un juicio, con los costos que esto implica en personas, tiempo y
recursos materiales, en casos de menor trascendencia social en el que las

partes quieran llegar a un acuerdo para la reparacion del dafio.

Igualmente, se aplica el criterio de oportunidad en los casos de pena natural,
es decir aquellos en los que el autor del hecho haya sufrido como
consecuencia del mismo un dafio psiquico, moral o fisico tan grande que

haga inatil la aplicacion de la pena juridica.

El Fiscal siempre debera aplicar la Teoria General del Delito como un
elemento necesario para lograr apreciar si hay o no delito, en el caso concreto

gue se investiga.

43



CAPITULO Il

TEORIA GENERAL DEL DELITO:

La teoria general del delito se ocupa de las caracteristicas comunes que debe
tener cualquier hecho para ser considerado delito, sea el caso concreto de la

Estafa, un Homicidio, Lesiones o una Malversacion de Caudales Publicos.

Existen caracteristicas que son comunes a todos los delitos y otras por las
gue se diferencian los tipos delictivos unos de los otros, cada uno de estos
delitos reflejan peculiaridades distintas y tienen asignados en principio penas
de distinta gravedad; por tanto, los delitos tales como: el robo, la Estafa o el
Hurto tienen caracteristicas que son comunes a todos los delitos y que
constituyen la esencia del concepto general del delito y ademas corresponde

a la parte general del derecho penal.

Concepto Juridico de Delito:

La primera tarea a la que se enfrenta la teoria general del delito es la de
ofrecer un concepto de delito que contenga todas las caracteristicas comunes
gue debe tener un hecho para ser considerado como delito y ser sancionado,
en consecuencia con una pena. Para definir el delito al margen del derecho
penal vigente, se debe partir del derecho penal positivo y situarse dentro del

ambito de lo juridico.
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Desde el punto de vista juridico “Delito”, es toda conducta que el legislador
sanciona con una pena. Esto es una consecuencia del principio “Nullum
crimen sine Lege”, que rige el moderno derecho penal y es especificamente el

espanol.

ELEMENTOS DEL DELITO Y SU ESTRUCTURA:

El concepto clasico del Delito se compone de la accibn como caracter
genérico, y de los atributos de la misma, tipica, antijuridica y culpable, como
caracteres especificos. La accion significa conducta volitiva, comportamiento
humano derivado de una manifestacion de voluntad, concebida ésta ultima
s6lo en su funcidon causal, esto es tomando en cuenta, no lo que el sujeto

quiere, sino la circunstancia de haber querido algo.

Tampoco afectan al contenido de la voluntad del sujeto las caracteristicas
especificas de tipicidad y antijuridicidad, que se refieren de modo exclusivo, al
aspecto externo objetivo de la accion, incluyendo soélo la descripcion vy
valoracion del acto como mutacion del mundo exterior. Exclusivamente para
la culpabilidad adquirira significacion el hecho que el sujeto quiera ejecutar el

delito.
La accidén es tipica si se puede clasificar en un tipo, esto es en una de las

descripciones legales del aspecto externo de la conducta punible. Hasta aqui

no se ha formulado aun un juicio de valor. El pronunciamiento de este juicio
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estd contenido por primera vez en la afirmacion de la antijuridicidad de la
conducta, esto es en el momento en que se establece una oposicion entre el
comportamiento objetivo del sujeto y las exigencias impuestas por el
ordenamiento juridico. La subsuncion en el tipo neutro valorativa mente, no

permite fundar aun la antijuridicidad.

La tipicidad sin embargo, proporciona indicios de ella desde el momento en
que la conducta descrita como delictiva serd, por regla general, objeto
también de prohibicion. Solo por regla general, puesto que puede concurrir
una causa de justificacion, por ejemplo:

La legitima defensa: La acciéon en fin, es culpable cuando puede ser
atribuida también subjetivamente al autor en atencion a la relacion psiquica
existente entre él y el hecho realizado, esto es, cuando el sujeto imputable ha

cometido el hecho dolosa o culposamente.

IMPORTANCIA DE LA TEORIA DEL DELITO.

La teoria del delito es un instrumento conceptual para analizar un caso penal.
Mediante su aplicacion es posible determinar si un grupo de hechos,
previamente enunciados por la ley como delictivos, son atribuibles a una

persona para determinar la punibilidad de su accion.

La teoria del delito es una estructura abstracta, creada por la doctrina a lo
largo de muchos afios, cuyo propdésito es considerar o analizar una accion

comprendiendo aqui también la omision humana, para determinar si encaja
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dentro de la norma prevista por la ley como delito, si fue realizada sin causa

justa y si la persona que la realizd es culpable.

LOS TRES ELEMENTOS CLASICOS DE ANALISIS EN LA TEORIA DEL
DELITO SON LOS SIGUIENTES:

A- Tipicidad
B- Antijuridicidad
C- Culpabilidad

De esta manera, se ha definido el delito como una forma de conducta humana
(activa u omitiva), tipica, antijuridica, ejecutadas por personas, con

culpabilidad.

Segun esta forma de analizar una accién humana no basta con decidir si mas
0 menos nos parece si lo que una persona hizo es delito o no; sino lo que hay
gue examinar, es gque si todos los elementos o requisitos del tipo penal estan
presentes, si hubo antijuridicidad de la conducta o causa de la justificacion
para que la persona actuara infringiendo la norma penal como es el caso de la
Legitima Defensa, si hubo Culpabilidad del autor ya sea por dolo, culpa,

existencia de errores, 0 sea la capacidad de obrar de otra manera.

La teoria del delito que comUnmente se maneja en América Latina

proporciona un orden para el tratamiento de los problemas que presenta la
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aplicacion de la ley al caso concreto, pues el operador juridico debera analizar

si existe tipicidad con todos sus elementos.

Si el hecho resulta tipico entonces debera revisar si existe antijuridicidad de la
conducta del sujeto a quien se le atribuyen esos hechos, quiere decir, si tuvo
alguna causa para actuar infringiendo la ley, ya sea por legitima defensa,
cumplimiento de un deber legal, consentimiento del derecho habiente, estado
de necesidad u otros; y agotada esta segunda fase, debera asegurarse, de
que exista culpabilidad, si el imputado actué queriendo realizar ese hecho
ilicito y a sabiendas de que iba a lograr un resultado dafino para la victima o
una puesta en peligro del bien juridico que la ley protege pudiendo ser este:
La salud, la vida, la confianza publica, la administracion de justicia u otro; asi
mismo, en esta etapa observara si hubo algun error de apreciacion de hecho
o de derecho por parte del agente o bien la existencia de un caso fortuito o de

una fuerza mayor que incidiera en la accion desplegada por el imputado.

La teoria en cuestion proporciona una mayor seguridad en la propuesta de
solucién, porque una vez agotadas las tres etapas, el juez o jurado, y aun las
mismas partes, llegaran a una conclusion con signos inequivocos: “Debe

condenarse o debe absolverse “.
Las tres grandes estructuras de la teoria del delito estan dadas en la formula

clasica siguiente: D=T+A+C. Esto es: Delito es igual a tipicidad mas

antijuridicidad mas culpabilidad. Hasta que no se tengan los tres
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componentes, no podemos afirmar que estamos ante un delito. Con sélo que

falte uno de ellos, no se da la formula y por lo tanto debe absolverse.

LA TIPICIDAD:

La doctrina define la tipicidad como una subsuncion de los hechos dentro de
los elementos o requisitos del tipo penal. Todo tipo penal es un universo
donde existen elementos limitados o determinados que funcionan como
requisitos: Si el hecho que se va a encuadrar dentro del tipo cumple con todos
€s0S requisitos o exigencias, entonces decimos que el hecho es tipico. Pero
hasta aqui no podemos decir que es delito. La Unica afirmacion que podemos
hacer es que la conducta es tipica y que cabe perfectamente dentro del tipo

penal, pero faltaria analizar las dos siguientes etapas del delito.

Después de haber analizado la conducta y haber encontrado, que es tipica;
podemos decir que estamos ante un delito, que es antijuridica; porque el autor
no tuvo causa de justificacion para actuar de ese modo, y que es culpable;
porque el agente realizo el hecho ha sabiendas de que no debia o faltando a

su deber de cuidado, podemos decir que estamos ante un delito.

La Ley garantiza al ciudadano que si su accion no cabe dentro de las
previstas del tipo penal, ni siquiera se entrara en la segunda fase de analisis
de la teoria del delito que es la antijuridicidad y el asunto sera rechazado AD-

PORTAS (en la puerta). Ahi encontramos la funcion mas importante de la
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TIPICIDAD, y por eso se le reconoce como la puerta de entrada a la teoria del

delito.

Los elementos mas importantes del tipo penal se subdividen en:
1- Accién
2- Tipo subjetivo
3- Tipo Objetivo

4- Bien Juridico tutelado

1) Accioén:

Es el componente mas importante de la construccion del tipo penal, porque el
derecho penal define el delito como accion tipica, antijuridica y culpable, y por

lo tanto, lo primero que hay que demostrar es que hubo accion.

La accion esta descrita como el verbo rector del tipo penal. No existe ni
siquiera un tipo penal que no tenga un verbo rector. El verbo rector es aquel
elemento de la oracién que constituye el nucleo de la accion que el tipo penal

exige del agente.

Podran encontrarse otros verbos dentro del tipo, pero que puedan estar
subordinados a la accion principal y por lo tanto no son verbos rectores. Son
verbos rectores por ejemplo: Matar, promover la corrupcidén sexual de una o

varias personas, falsificar, robar, entre otros.
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Tal es la importancia del verbo rector, que se reconoce gque la accion es el
nacleo del tipo y a ellas estan asociados los demas elementos subjetivos y

objetivos del tipo.

2) Tipo subjetivo:

En el tipo subjetivo se incluyen todas las caracteristicas referentes a los
sujetos que intervienen en el tipo penal, sea aquél que realiza la accién o sea

el sujeto pasivo sobre el que recae la accion.

En el Codigo Penal Vigente llamese sujeto Activo: Al autor, complice 0
participe. En el proyecto de cédigo penal se denomina sujeto activo: Al autor,
gue a su vez puede ser: Directos, mediatos o coautores; participes, que son:

Los inductores y los cooperadores necesarios; y los complices.

ELEMENTOS INTEGRACIONALES DEL TIPO SUBJETIVO:

a) El elemento subjetivo del tipo: Atiende a las caracteristicas personales
del autor o del sujeto pasivo, por ejemplo: ser juez, comerciante,
nicaragliense, mayor o menor de edad.

b) El elemento subjetivo del delito: Atiende al motivo de la acciéon o
animus. Responde a la pregunta de porqué ¢ Por qué el agente realizo

la accion?, puede ser:
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1- Dolo.
2- Culpa

1- Dolo: Se examina si hubo intencién de realizar la accion. El dolo es

conocido como intencion, voluntad, animus, propdsitos del autor.

Junto al dolo tipico, necesario para el tipo doloso, es preciso admitir un
concepto de dolo mas amplio que alcance también la ausencia de los

presupuestos objetivos de una causa de justificacion.

En otro tiempo se discutid si el dolo requiere conocimiento y voluntad o
s6lo conocimiento. En la actualidad la doctrina se ha decidido
mayoritariamente por considerar la voluntad como necesaria y ciertamente,
sin un impulso voluntario que ponga en marcha y lleve hasta el fin la
realizacion del hecho, éste no puede tener lugar por mucho conocimiento

de la situacion que tenga el sujeto.

El dolo no puede sino requerir la voluntad de ejecucion de una conducta
gue se advierte, que realiza el tipo de injusto. Si ello se ha discutido por la
teoria de la representacion ha sido, fundamentalmente por entender que
no toda forma de dolo supone un verdadero querer, lo que sucederia
respecto a las consecuencias no deseadas y hasta desagradables que el
sujeto considera necesarias 0 eventualmente unidas a una accion. Mas lo

cierto es que el querer no es solo el perseguir una meta, sino también el
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aceptar algo por la razObn gue sea aunque sea a disgusto y como
consecuencia inevitable. Asi entendido el “querer”, debe exigirse en toda
forma de dolo, sea directo de primer grado, directo de segundo grado o

sea eventual.

Por otra parte, no se trata de exigir la voluntad de realizacién del tipo de
injusto, sino s6lo que ha de quererse ejecutar la accion en la que se sabe
gue concurren los elementos necesarios para la realizacion del tipo de
Injusto. Asi por ejemplo: para el hurto es preciso querer la accion de tomar
una cosa a sabiendas de que es mueble y ajena y ademas que no se
cuenta con el consentimiento de su duefio. Seria absurdo pretender que el
sujeto quisiera el caracter mueble y ajeno de la cosa o la ausencia del
consentimiento de su dueio. El dolo no requiere pues, el querer todos los
elementos objetivos del tipo de injusto, sino Unicamente la voluntad de

realizarlo.

El dolo tiene dos componentes; si ambos no se dan a la vez no hay dolo:

a) Componentes cognoscitivos: El sujeto tiene que conocer la accion que
realiza, ésta va afectar el bien juridico protegido por la norma. Si no
comprende que su accion es susceptible de lesionar a otra persona al
afectarle el derecho que el tipo penal le protege, no hay cognoscibilidad,
y por lo tanto no hay dolo. Ejemplo de este ultimo es el caso de las
eximentes incompletas, o personas en estado de alteracion psiquicas al

momento de realizar el hecho.
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b) Componente volitivo: El sujeto tiene que no realizar la accién, o al
menos representarsele como posible, tal es el caso del dolo eventual.
Ejemplo de este componente es el de eximentes incompletas, cuando una
persona se encuentra en estado de trastorno mental y obra causando la
muerte de otra persona sin conocer el resultado que su actuacion pueda

dejar.

CLASES DE DOLO:

Segun la teoria de Santiago Mir Puig, tres son las clases mas importantes

de Dolo clasificandolas de la siguiente manera:

1- Dolo directo de primer grado: de los dos elementos que integran el
dolo (consentimiento y voluntad), en el dolo directo de primer grado
predomina el elemento volitivo, ya que en éste caso el autor persigue la
realizacion del delito. Por eso se designa también esta clase de dolo como
“intencion”. En cambio es diferente en él: a) que el autor esté seguro o
estime solo posible que se va producir el delito; b) que ella sea el unico fin
gue mueve su actuacion, el delito puede “perseguirse” s6lo como medio

para otros fines y seguira habiendo siempre dolo directo de primer grado.
2- Dolo directo de segundo grado: En esta categoria predomina a

diferencia de la anterior el elemento intelectual (conocimiento), en el

cual el autor sabe y advierte que su actuacion dara lugar a un delito.
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Aqui el autor no llega a perseguir la comision del delito, sino que ésta se
la representa como necesaria 0 practicamente necesaria, pero no
bastaria un saber no actualizado en la conciencia del sujeto; no bastaria

un saber olvidado o del que no fuera consciente el sujeto al actuar.

3- El dolo eventual: Esta lleva aparejada la penalidad correspondiente
al delito doloso, en tanto que la culpa consciente por ser modalidad de
imprudencia, determina Unicamente las penas sefaladas al delito, la

imprudencia siempre es mas leve.

2- Culpa: Ha sido reconocida y aceptada universalmente como la falta al
deber genérico de cuidado. Se subdivide en tres esferas de andlisis,
pudiendo darse cualquiera de ellas en ausencia de las otras, sin embargo
siempre habra culpa. Significa entonces, que no es necesaria la
combinacion simultanea de las tres esferas, basta una de ellas para que la
accion sea culposa. La observacion mas importante que puede hacerse
sobre la culpa, es que si el tipo penal no la prevé, no puede castigarse al

autor.

En principio en el tipo penal se castiga el dolo, pero para poder castigar la
culpa, el tipo penal expresamente debe indicar en la misma norma o en
otra, que esa accion se castigara también cuando se cometa por culpa; por
ejemplo: El tipo penal de homicidio no indica que tiene que ser con dolo,

éste dolo se exige, o digamoslo de otra manera, se presume, pero para
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gue podamos castigar a quien dé muerte a otro sin dolo, pero faltando al
deber de cuidado, necesitamos que una norma penal castigue esa accion

por culpa. Asi por ejemplo:

En el Codigo Penal Vigente, el arto. 132 establece: El Homicidio culposo

sera penado con prision de uno a tres afnos.

En el proyecto de Cddigo penal, el arto. 141 expresa: El homicidio
producido por imprudencia temeraria se castigara con la pena de uno a
cuatro afios de prisién. En este caso el proyecto de ley del codigo penal no
establece expresamente la culpa, pero como bien sabemos que la
imprudencia es una clase de culpa, debe entenderse que estamos en
presencia de un homicidio imprudente, ahora establecido en el articulo 22

del Proyecto del Codigo Penal.

ELEMENTOS DEL TIPO OBJETIVO:

El tipo objetivo contiene las caracteristicas de los objetos o situaciones no

referentes a la individualidad del actor o del sujeto pasivo de la accion. Esta

compuesto por aquellos sustantivos concretos o abstractos que utiliza el tipo

penal para describir los medios u objetos de que se vale el autor para lograr el

resultado. Aqui podran reconocerse dos tipos de elementos:

Elemento objetivo del Tipo: son elementos del mundo material o real

que el tipo penal necesita para que se entienda en qué consiste la
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represion de la conducta. Asi el tipo penal hablara por ejemplo de incendiar

un edificio; falsificar un sello del Estado, papel sellado, estampillas u otros.

b) Elementos normativos del tipo: son abstracciones que utiliza el tipo penal
para hacer referencia a otros elementos de la realidad que no son
definibles objetivamente, sino que se necesita apelar al conocimiento
técnico o sociocultural para desentraiiar su significado. Es la Ley la que
ordena como han de ser entendidos y en qué casos se dan. Por ejemplo:
la calidad de ser nicaragtiense esta definida por la Constitucion Politica de
Nicaragua del Arto. 15 al 22 Cn, se trata en este caso de una definicion

legal.

También consta de una definicién pericial o técnica, en donde la normativa
ha sido extendida hasta pasar a términos cuyo significado no esta previsto
por la Ley, pero puede ser precisado por el conocimiento cientifico,
profesional, técnico e incluso gremial, aunque normalmente se acude a

diccionarios especializados para aclarar el sentido de la norma penal.

BIEN JURIDICO TUTELADO:

Modernamente se ha admitido que el bien juridico es el Espiritu del tipo, o
sea su razén de ser. De tal modo que si se da la conducta tipica Yy los

elementos descriptivos del tipo penal, pero no se afecta el bien juridico, no

se reconoce entonces que estemos ante un hecho tipico.
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El bien juridico es el valor social, colectivo o personal que un ordenamiento
juridico protege. Ese bien juridico es el valor protegido por normas
descriptoras de conductas no queridas, y cada vez que se incurre en una

de ellas puede violentarse el bien juridico que ellas protegen.

El conjunto de bienes juridicos protegidos determina la vision juridica
cultural del grupo social, pues demuestra cuanto se quiere proteger, cuanto
se quiere perseguir y cuanto se quiere controlar. Los bienes juridicos
determinan la vision del mundo del colectivo social. En Nicaragua por
ejemplo, el bien juridico persona y su integridad, fisica, psiquica, moral y
social se agrupan los delitos contra la vida, la integridad fisica, la libertad

sexual y el estado civil.

En casos de narcotrafico, en que se han hecho ventas de drogas
simuladas se da el caso del llamado “Delito Experimental”, en el cual la
policia induce la venta, controla la compra, vigila la entrega y luego
“sorprende” a los infractores. En este tipo de situaciones anteriormente
sefialadas la doctrina juridica ha admitido que no hay lesion al bien
juridico Salud Publica, porque el mismo nunca ha sido puesto en peligro

dado que la droga nunca llegara a ser consumida.
En consecuencia, si se castiga a quien ha obrado tipicamente, pero sin

lesionar el bien juridico, se quebranta “el principio de lesividad”, segun el

cual la accion tipica con todos sus requisitos debe afectar el bien juridico
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qgue ella protege, pues de otro modo no se causa lesion alguna a los

principios constitucionales que justifican la existencia del tipo penal.

Al cumplimiento de todos y cada una de los requisitos del tipo penal se le
llama “principio de plenitud del tipo penal”, segun el cual, si falta uno de los
requisitos exigidos para producir el tipo penal, no tenemos tipicidad. Y asi
no hay tipicidad, ni siquiera es dable pasar a examinar las siguientes
etapas como son: Antijuridicidad y Culpabilidad, y en consecuencia no
estamos ante una conducta delictiva por lo que el aparato represor del
hecho ilicito debe cesar de inmediato en su actividad y solicitar la

desestimacion o el sobreseimiento de la causa.

LA ANTIJURIDICIDAD:

Un hecho es antijuridico, si en primer lugar es tipico, y si en segundo lugar
el agente actud sin ninguna de las causas de justificacion que prevé el
Codigo Penal. Las causas de justificacion han sido descritas como
“permisos legales” que la persona tiene para incurrir en una accion tipica,
sin que se siga responsabilidad penal, tal es el caso de la “legitima

defensa’o “la defensa necesaria”.
Significa entonces, que no es antijuridica la conducta homicida cuando el

autor estaba ejerciendo una legitima defensa, aun infringiendo la norma

penal, pero justificadamente.
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Si hubo provocacién de la victima siempre hay antijuridicidad, pues tal
causal no es de justificacion sino de atenuacién de responsabilidad

criminal, tal como lo prevé en su Arto. 29 del Cédigo Penal.

Para el andlisis de la antijuridicidad hay que hacer una subsuncién pero de
signo negativo, esto es, que tratamos de subsumir los hechos dentro de la
causa de justificacion, y si la misma no se adecua, es porque la conducta
resulta antijuridica. Si los hechos encajan bien como legitima defensa,
aunque haya tipicidad no hay antijuridicidad y por ello no sera necesario
pasar al andlisis de la culpabilidad, porque al faltar la segunda fase del

delito no procede la tercera, y por lo tanto no existe delito, Por ejemplo:

La Norma Legal: comete el delito de homicidio el que priva de la vida a otro, y

tendrd como pena de seis a catorce afios de presidio.

ELEMENTOS DEL TIPO PENAL OBJETIVO:

-Accion de matar
- Resultado de muerte de una persona

- relacion de causalidad

ELEMENTOS DEL TIPO PENAL SUBJETIVO:

Dolo (conocimiento de las circunstancias del tipo Objetivo y la voluntad de

matar).
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RESULTADO: Hay un hecho tipico de homicidio.

CULPABILIDAD:

Culpable es aquel que no es disculpable, es decir, es aquel que no
determina su conducta de acuerdo a lo que exige la ley y delinque,
pudiendo haberse comportado de otra manera. Culpable es quien actia

con culpa o con dolo en la realizacion de la accion.

Para valorar la culpabilidad debe considerarse:
1- Si la accion fue realizada con dolo. El litigante debera valorar la

existencia del elemento cognoscitivo y del elemento volitivo.

2- Si la accion fue realizada con culpa. Aqui el abogado debera revisar los

hechos y el derecho.

3- El derecho para determinar si la Ley castiga a quien obre con culpa en la
accion que se le imputa a su representado. Y los hechos para
subsumirlos dentro de la norma. Si la norma no prevé la comision por
culpa, la defensa no debera basarse en si los hechos son refutables o
no, o Si existe una teoria del caso diferente, sino que sera una defensa
puramente técnica, cuyo propdsito es demostrar que no hay pena, y en
tal caso solicitar el principio de nulla poena sine preve lege, esto quiere

decir que no es valida la pena sino existe ley anterior que describe el
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hecho que se reputa como ilicito. Este es el PRINCIPIO DE LEGALIDAD
PENAL, y quizas el mas importante de toda la teoria del delito. Este
principio estd contemplado también en el proyecto de cddigo penal, que

en su articulo 1 expresa:

2.1- Ninguna persona podra ser castigada por una accion u omision que no
esté prevista como delito o falta por Ley penal anterior a su realizacion. Las
medidas de seguridad y las consecuencias accesorias so6lo podran
aplicarse cuando concurran los presupuestos establecidos previamente por

la ley.

2.2- No sera sancionado ningun delito o falta con pena, medida de
seguridad o consecuencia accesoria que no esté prevista por la Ley

anterior a su realizacion.

2.3- No se podra imponer, bajo ningin motivo o circunstancia, penas o

consecuencias accesorias indeterminadas.
2.4- Las leyes penales, en tanto fundamenten o agraven la responsabilidad
del criminal, no se aplicaran a casos distintos de los comprendidos

expresamente en ellas.

2.5- Por ningun motivo la administracién publica podra imponer medidas o

sanciones que impliquen privaciéon de libertad.
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Sin embargo, no debe confundirse culpabilidad con culpa. La primera, es el
analisis del dolo y culpa. La culpa, es la comisién de la accion por
negligencia, imprudencia o impericia. En otras palabras, la culpabilidad es

el género y la culpa la especie.

De ahi que es posible también hablar de culpabilidad culposa, esto quiere
decir culpabilidad por haber realizado la accion con imprudencia; o bien de
culpabilidad dolosa, que significa culpabilidad por haber realizado el hecho

con intencionalidad.

Para efectos de determinar la responsabilidad penal, importa poco que la
causa eximente esté en la antijuridicidad o en la culpabilidad porque el
resultado siempre va a ser el mismo, pues al no darse la formula D=T+A+C,
no importa en cual etapa se analice la causal, pues no se da la existencia
plena de cada una de los requisitos de la teoria del delito y como

consecuencia, tampoco existe delito sino causa de justificacion en el hecho.

También hay que aclarar que cuando hay causa de justificacién, no hay
lugar a responsabilidad civil porque esta exento también de responsabilidad
civil quien obre en virtud de legitima defensa. No es lo mismo que una
persona mate a un ladron que se introduce por la noche en su alcoba,
existe en este caso legitima defensa que dard lugar a una causa de
justificacion; a gue una persona menor de doce afios mate a otra sin causa

alguna.
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En el primer caso no habran responsabilidades accesorias como: Civil,
laboral, administrativas, éticas o moral. En el segundo caso si cabran esas
responsabilidades, sea sus Padres, guardadores o representantes, debera
pagar el dafio ocasionado a la familia del agraviado o a terceros, segun lo

establece el cddigo penal vigente en su Arto. 47 parrafo 1, que establece:

La indemnizacion de perjuicios comprende, no sélo lo que se causen al
agraviado, sino también los que se hayan irrogados por razén de un delito a

su familia 0 a un tercero.

Esto lo retoma el proyecto de cédigo penal en su arto. 118, que establece: la
indemnizacion de perjuicios materiales y morales comprendera no solo los
gue se causaron al agraviado, sino también los que se ocasionaron a sus

familiares o a terceros.

CLASES DE CULPA:

1- Imprudencia
2- Negligencia

3- Impericia

1-IMPRUDENCIA: Un comportamiento es imprudente cuando el autor
menosprecia el conocimiento comun, el sentido comun o buen sentido y la
experiencia del grupo cultural en que vive. Por ejemplo sabemos que no

debemos dejar macetas en los balcones porque se puede caer. Cuando la
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maceta cae en la cabeza de una persona y ésta muere o queda lesionada,

estaremos en presencia de homicidio o lesiones culposas por imprudencia.

NEGLIGENCIA: consiste en el menosprecio de normas, leyes, reglamentos
0 conocimientos técnicos, profesionales o sociales que el autor tiene y a los
cuales no les presta observancia o acatamiento. Por ejemplo: irrespetar la
seflal de maxima velocidad o el alto de los semaforos, quien cause la
muerte de una persona por esta razén, no la incurre por imprudencia, sino

por negligencia.

La negligencia y la imprudencia son limitrofes y a veces cuesta distinguir la
una de la otra, pero no es absolutamente relevante tal distincion, pues no
Importa si la persona es culpable por negligencia o por imprudencia, ya que

en ambos casos falto al deber genérico de cuidado.

IMPERICIA: Consiste realizar una acciéon para la que se requiere un
adiestramiento, conocimiento o0 practicas especificas, sin tener los
requisitos que se exigen o el conocimiento que se amerita.

Por ejemplo: Conducir un vehiculo sin saber manejar y producir lesiones o
muerte a alguna persona. Este homicidio o lesiones seran culposos por

Impericia.
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DE LAS PERSONAS RESPONSABLES DE LOS DELITOS Y FALTAS

'El legislador penal Nicaragiiense en el proyecto del codigo penal enuncia de
manera general la responsabilidad de los autores, complices y demas
participes de los delitos y faltas en su arto. 41, que dice literalmente: a) son
responsables criminalmente de los delitos y faltas los autores y los patrticipes,
b) los autores pueden ser directos, mediatos o coautores. Son participes los
inductores los cooperadores necesarios Yy los complices, sin embargo los dos
primeros se asemejan a efectos de pena a los autores. C) La responsabilidad
del participe sera en todo caso accesoria respecto del hecho ejecutado por el
autor. En los delitos que requieran una cualidad especifica en el autor que
suponga un deber especial, el participe en quien no concurra dicha cualidad,
responderd con una pena atenuada hasta la mitad del limite de la pena

correspondiente al autor.

En el arto. 42, del presente proyecto del codigo penal, sefiala una clasificacion

de autores en la participacion del hecho punible o falta, siendo las siguientes:

a) Son autores directos: quienes realizan por si solos el hecho tipico.
b) Coautores: quienes conjuntamente realizan el delito.
c) Autores mediatos: quienes realizan el delito por medio de otro que actua

como instrumento.

1 Ob. Ley No. 419 . Ley de Reforma y Adicién al Cédigo Penal de la Republica de Nicaragua.
Ver Péag. 4446.
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En el arto. 44, se establece la figura del “complice”, que lo define de la
siguiente manera: son complices los que dolosamente prestan cualquier
auxilio anterior o simultadneo en la ejecucion del hecho, siempre que no se
hallen comprendidos en la participacibn como autores directos, coautores o

autores mediatos.

Es menester establecer la diferencia entre autoria y participacion para una
mayor comprension al respecto de las normativas referidas con

anterioridad.

La autoria supone la existencia de un autor principal y la participacién es
dependiente o0 accesoria a la autoria, esto significa que el participe no es la
figura central punible, sino un concepto subordinado y dependiente al del
autor, su responsabilidad penal no es autonoma, sino subordinada,

dependiente o0 accesoria a la responsabilidad del autor.

La complicidad: es una forma de participacion sefialada expresamente en
el arto. 22 del cédigo penal vigente y en el arto. 44 del proyecto del codigo
penal, podemos decir que los complices son cooperadores de la ejecucion
del hecho u omisién punible por actos posteriores o simultaneos, es decir
la complicidad es una cooperacidon no necesaria en la ejecucion de un

delito.
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SUJETOS Y OBJETOS JURIDICOS DEL DELITO.

SUJETOS ACTIVOS: Son todas aquellas personas que participan de
alguna manera en la realizacion del ilicito penal, ya sea por medio de una
actividad o de una omision, llamandoseles también procesados, reos,

enjuiciados o indagados.

El estudio de las personas que se convierten en sujetos activos del delito,
es de sumo interés pues para los efectos de investigar la responsabilidad
de quienes han cometido un ilicito deben tomarse en cuenta las calidades
de los enjuiciados, como son: su grado de cultura, inteligencia, educacion,

caldo social en que se ha desarrollado etc.

Existen en su mayoria delitos que pueden ser cometidos por cualquier
hombre como son: el homicidio, Robo, Estafa etc, y que de acuerdo a su
propia naturaleza se les denomina “delitos comunes”, no obstante hay
otros delitos que so6lo los cometen ciertas personas en razon de sus
especiales calidades o cargos publicos que desempefian, como son los de
prevaricato, Abuso de autoridad, malversacion de fondos publicos, etc. Los

cuales se denominan “propios”.

Podemos decir que las personas juridicas nunca pueden ser sujetos
activos de delitos, ya que las responsabilidades criminales en que
aparentemente pudieran incurrir, necesariamente recaen en Sus

representantes.
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Los sujetos activos de un delito pueden aparecer de diferente maneras
seguir su forma y grado de participacion en el mismo, asi mismo tenemos
gue se puede intervenir en el hecho ilicito en calidad de autor, complice o
encubridor, debiendo aclararse que en la autoria puede haber coautores
en calidad de inductores, a los cuales comunmente se les denomina

autores intelectuales del injusto cometido.

SUJETOS PASIVOS: Es la persona o personas sobre quien recae la
ofensa, es decir la victima que recibe el dafio, por consiguiente el sujeto
pasivo es el titular del interés cuya ofensa constituye la esencia del delito,
lo cual puede recaer directamente en todos los individuos, sean 0 no
capaces, lo mismo ocurre en las personas juridicas inclusive el mismo
Estado.

OBJETO JURIDICO DEL DELITO.

Debemos entender por objeto juridico del delito, el bien al que el derecho
otorga su proteccion, el cual se confunde o viene a ser la cosa que se
persigue dafiar, es decir el bien juridico puede serlo, tanto un objeto
material mueble o inmueble, como también puede serlo un objeto abstracto
como un derecho o calidades exclusivas de un sujeto, como la integridad

fisica de las personas, su pudor su recato etc.
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CAPITULO L.

TIPOS DE AUTORIA Y TIPOS DE PARTICIPACION:

’Son tipos de autoria, aquellas cuyo sujeto recibe el nombre de autor, son
tipos de participacion, aquellos cuyo sujeto se considera participe de un tipo
de autoria. Todo depende pues, de la delimitacion de los conceptos de autor y

participe, delimitacion que ha de partir de la nocién de autor.
CONCEPTO:

El autor es un sujeto que se encuentra en una reaccion especialmente
importante respecto de alguno de los hechos previstos como delito en la parte
especial o que constituyen fases de imperfecta ejecucion de los mismos, autor
es en este sentido, el sujeto a quien se puede imputar uno de tales hechos
como suyo, el verdadero autor de un hecho es en efecto, aquel que lo realiza
y del que se puede afirmar que es “suyo”.
Se consideran autores:

1- Los que toman parte directa en la ejecucion del hecho.

2- Los que fuerzan o inducen directamente a otros a ejecutarlo.

3- Los que cooperan a la ejecucion del hecho con un acto sin el cual no se

hubiese efectuado.

% Ver P4g. 328. Derecho Penal Parte General. Santiago Mir Puig .
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CONCEPTO LEGAL: abarca no sélo a los verdaderos autores sino también a
otros sujetos especialmente importantes, los inductores y los cooperadores

necesarios.

LA AUTORIA MEDIATA:

Es autor mediato quien realiza el hecho utilizando a otro como instrumento, lo
decisivo es la relacion existente entre el autor mediato y la persona de que se
sirve. La relacion ha de ser tal que invierte los papeles que normalmente
corresponden al ejecutor material y al hombre de atras — si en principio el
autor es el ejecutor material y el hombre de atras es solo participe ( inductor),
en la autoria mediata sucede precisamente lo contrario. La razon habra de ser
gue en este caso la posicion respectiva de ambos sujetos ante el hecho varia
considerablemente en el sentido de que el papel fundamental, el que permite
imputar el hecho a alguien como autor, deja de tenerlo el ejecutor material
para pasarlo al hombre de atras, ello puede suceder por dos razones: Por una
parte porque el ejecutor material actie sin libertad o sin conocimiento de la

situaciéon y ello se haya provocado o se aproveche por el hombre de atras.
Para utilizar a aquél en una situacion en la que no puede negarse a ejecutar

— materialmente el hecho. Ejemplo: A- vierte veneno en la taza de café que B,

desconocedor de ello, debe servir a C. ( A utiliza a B como instrumento)
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Inconsciente, por otra parte es posible que la actuacion del ejecutor material
no pueda realizar el tipo, pero si permitir que el hombre de atras lesione el

bien juridico protegido).

El proyecto del Cdédigo Penal Nicaragliense hace referencia a las personas
penalmente responsables de los delitos y faltas en sus artos. 41, 42,43, 44,y
45,

Articulo 41 del proyecto del Codigo Penal: son responsables

criminalmente:

1- Son responsables criminalmente de los delitos y faltas los autores y los
participes.

2- Los autores pueden ser directos, mediatos o coautores. Son participes
los inductores, los cooperadores necesarios y los cémplices; sin
embargo los dos primeros se asimilaran a efectos de pena a los
autores.

3- La responsabilidad del participe serd en todo caso accesoria respecto
del hecho ejecutado por el autor. En los delitos que requieran una
cualidad especifica en el autor que suponga un deber especial, el
participe, en quien no concurra dicha cualidad respondera con una pena
atenuada hasta la mitad del limite inferior de la pena correspondiente al

autor.
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Articulo 42 del proyecto del Cdédigo Penal: Autores, directos, coautores

0 autores mediatos.

Son autores directos quienes realizan el hecho tipico por si solos; coautores,
guienes conjuntamente realizan el delito, y autores mediatos, quienes realizan

el delito por medio de otro que actia como instrumento.

Articulo 43 del Proyecto del Codigo Penal: inductores y cooperadores
Necesarios.

Seran considerados como autores a efectos de pena:

1- Las personas que inducen dolosa y directamente a otro u otros a
ejecutar el hecho.
2- Las personas que cooperan dolosamente en su ejecucion con acto sin

el cual no se habria efectuado.
Articulo 44 del Proyecto del Codigo Penal: Complices.
Son complices los que dolosamente prestan cualquier auxilio anterior o
simultaneo en la ejecucion del hecho, siempre que no se hallen
comprendidos en los dos articulos anteriores.
Podemos decir, que el proyecto de cddigo Penal también contiene reformas

respecto a la Ley que reforma y adiciona al cédigo penal vigente al que mas

adelante haremos referencia.
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Puede suceder que el instrumento actle sin accion, sin antijuridicidad o sin
culpabilidad, en el primer caso no se halla justificado a la autoria mediata,
pues la utilizacibn meramente material de un hombre, sin que éste actue
como tal bajo el control de su voluntad, no tiene porqué distinguirse del
empleo de otro instrumento no humano. Conviene considerar al hombre de
atras como autor directo ejemplo: alguien empuja a otro que estaba distraido
al borde de una piscina y causa al caer al agua lesiones a un baiista, el que

emplea la fuerza irresistible es el autor directo.

COAUTORIA

Son coautores los que realizan conjuntamente y de mutuo acuerdo un hecho.
Los coautores son autores porque cometen el delito entre todos. Los
coautores se reparten la realizacién del tipo de Coautoria, como ninguno de
ellos por si s6lo realiza completamente el hecho, no puede considerarse
ninguno como participe del hecho de otro, no rige el principio de accesoriedad
de la participacion segun el cual el participe sélo es punible cuando existe un
hecho antijuridico del autor, sino un principio en cierto modo inverso: el
principio de imputacion reciproca de las distintas contribuciones. Segun este
principio todo lo que haga cada uno de los coautores es imputable (es
extensible) a todos los demas, soOlo asi puede considerarse a cada autor
como autor de la totalidad, para que esta imputacion reciproca pueda tener
lugar es preciso el mutuo acuerdo, que convierte en partes de un plan global

unitario las distintas atribuciones.
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Es autor todo aquel que realiza el hecho en condiciones tales que puede
imputarsele como suyo. Esta pertenencia no se da solo en quien realiza todos
los actos consumativos ni en quienes efectdan algun acto ejecutivo en sentido
estricto como en nuestro pais suele afirmarse, la pertenencia del hecho, la
autoria se atribuye también al autor mediato que realiza el tipo mediante otra

persona a las que, en general, no puede pertenecer el hecho.

Mas dificil es saber a quién corresponde la pertenencia del hecho cuando
intervienen en el varios sujetos que no sélo la causan sino que también
reanen las condiciones tipicas necesarias (dolo, calificacion personal), nadie
discute que entre el inductor y el ejecutor inmediato, este tiene preferencia
para asumir la autoria, porque su aportacion causal es la mas proxima a la

consumacion. 3

En la realizacién de un delito, no bastara que el sujeto sepa que contribuya si
los otros no lo saben o no lo admiten. No podria en este caso operar el

principio de imputacion reciproca que caracteriza la verdadera coautoria.

En relacion a las personas responsables criminalmente e los delitos y faltas,
la Ley de reforma y adicion al Cdédigo Penal de la republica de Nicaragua
aprobada el cinco de Marzo del afio dos mil dos en la Asamblea nacional de

la republica de Nicaragua, la cual reforma los artos. 22, 23, 24,25 y 26 del

® Ver P4g. 329. Derecho Penal parte general. Santiago Mir Puig.
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capitulo I, titulo Il del libro | del cédigo penal vigente, éstos deberan leerse de

la siguiente forma:

Articulo 22 de la Ley 419 :

1-
2-

Son responsables criminalmente de los delitos los autores y los participes.
Los autores pueden ser: directos, mediatos o coautores. Son participes los
inductores, los cooperadores necesarios y los complices; sin embargo los
dos primeros se consideran a efecto de penas autores.

La responsabilidad del participe serd en todo caso accesoria respecto del
hecho ejecutado por el autor.

Las personas que, actuando como directivos, administradores de hecho o
de derecho u drgano de una persona juridica o en nombre o
representacion legal o voluntaria de otro, realice un hecho que salvo en la
cualidad del autor, sea subsumible en el precepto correspondiente a un
delito o falta, respondera personalmente de acuerdo con éste, aunque no
concurran en él las condiciones, cualidades o relaciones que la
correspondiente figura de delito o falta requiera para poder ser sujeto
activo, si tales circunstancias se dan en la entidad o persona en cuyo

nombre o representacion se actie.

Articulo 23 de la Ley 419

Son autores directos los que realizan el hecho tipico por si solos; coautores,

quienes conjuntamente realizan el delito y autores mediatos, quienes realizan
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el delito por medio de otros que actuan como instrumentos. De las faltas solo

son responsables criminalmente los autores.

Articulo 24 de la Ley 419:

Seran considerados como autores a efectos de pena:

1- Las personas que inducen dolosa y directamente a otro u otros a ejecutar
el hecho.

2- Las personas que cooperan dolosamente en su ejecucion con un acto sin

el cual no se habria efectuado.

Articulo 26 de la Ley 419:
Son complices los que dolosamente prestan cualquier auxilio anterior o
simultdneo en la ejecucion del hecho, siempre que no se hallen

comprendidos en los artos. 23y 24.

Ley 419 que reforma los Artos. 22, 23, 24 del Codigo Penal Vigente.
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CAPITULO IV

TEORIA DEL CASO.

Concepto:

La teoria del caso es la hipotesis que el Fiscal se plantea sobre la supuesta o

posible forma en que ocurrieron los hechos objeto del proceso.

Podemos decir también que, teoria del caso, es la conclusién a la cual ha
llegado el Fiscal, producto de la reconstruccion de los hechos mediante la
prueba contenida en un caso concreto y a la vez el sub- sumido dentro de las
normas penales aplicables en las cuales este hecho se tipifica como delito
para ser probado ante el Juez como Jurado. Es, pues un medio que nos
permite planificar y ejecutar la practica de la prueba, tener una visién clara de
la relevancia de cada elemento dentro del proceso penal a desarrollarse y nos
facilita formular los interrogatorios para este debate oral, el orden en que se
deben presentar los testigos y las diferentes evidencias, asi como la
exteriorizacion frente al Jurado, de los argumentos o fundamentos de la

teoria.

Niveles de la teoria del caso:

1. Teoria de los hechos o teoria factica.

2. Teoria del derecho aplicable al caso o teoria juridica.
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3. La base probatoria.

La relacion entre estos tres niveles es de continuidad, primero tenemos que
constatar que los hechos tienen relevancia penal. En segundo lugar, este
hecho lo tenemos que encuadrar dentro de las normas penales que creemos
aplicables o no, es decir tipificar el hecho. Por dltimo, en esta cadena
contrastamos los hechos anteriormente mencionados con la prueba contenida
para que cada elemento tipico de la historia formulada, sea demostrado por

un elemento de conviccion.

Teoria Factica:

Esta es conocida también como teoria de los hechos porque, parte de un
acontecimiento o un hecho histérico ejecutado por una o varias personas y
como toda accion debe ser ubicada en tiempo, espacio y lugar, por
consiguiente, la teoria se empieza a desarrollar con la narracion que hace el
interesado en la causa al conocedor del derecho, es decir el litigante, y asi se
va poco a poco reconstruyendo el modo, medios, sucesién de eventos, que

forman un todo del hecho en cuestion.
En si, la reconstruccion de los hechos que hace a una persona interesada al

abogado, para que posteriormente éste formule una historia de hipotesis de

los hechos la que debera sustentar con elementos de prueba.
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Lo mas importante en la realizacion de la teoria factica, es la secuencia

cronoldgica de los eventos, ya que en ella analizamos:

1.  Accion.
2.  Sujeto autor.
3.  Sujeto destinatario
4.  Elementos objetivos involucrados.
5.  Motivaciones.
6. Modo de realizaciones.
El Fiscal.

Investigar, preguntar hasta conocer el orden cronologico y poder crear una

historia creible con consecuencias logicas.

Esta investigacion la debe hacer la Policia y el Ministerio Publico de manera

coordinada, asi como también se solicitard ayuda a los servicios Forenses

con apoyo técnico de expertos, asesores y peritos Nacionales o Extranjeros,

Publicos o Privados.

Cuando se investiga un delito se debe buscar respuestas a las preguntas

siguientes.

Qué sucedio?
Como lo hizo? (modos operandi)
Existia alguna razon para hacerlo o porque se cometié (movil).

Donde se realiz6 el delito?
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Quién lo hizo? Lo pudo haber hecho una sola persona o,
necesariamente varias personas.

Debieron actuar varias?

Cuando sucedi6?

Qué dafio causo o pretendid causar?

Todo lo expuesto nos lleva a que los crimenes no se establecen con
investigacion de un dia, y reflexionamos en la importancia del procedimiento
preparatorio cuyo tiempo es el que se cuenta para realizar un excelente
investigacion del delito, descubrir elementos materiales que sustenten el
hecho punible, identificar los autores o participes, su grado de participacion y

cuantificar los danos.

El Acusador.

Buscara que exista una accion ya prevista en un tipo penal, es decir que el
hecho cometido tenga la cabida legal, de ser delito, en términos sencillos, lo

gue se busca es la tipificacion del ilicito.

El acusador podra ser el Ministerio Publico en los delitos de accion Publica y
en la querella privada siempre que los ofendidos sean personas incapaces o
con problemas de discapacidad y no tengan representante legal. Podra ser
también acusador la victima y el ofendido en los delitos de accién privada o en

los de accion Publica cuando desee constituirse parte.
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Para acusar se debe evaluar cuatro requisitos basicos:

1. Considerar que los medios probatorios demuestren la responsabilidad y el
hecho punible sobre la base de la investigacion completa y la
consideracion de toda la investigacion disponible.

2. Que existan suficientes medios de conviccion legalmente recaudados
como para sustentar el cuerpo del delito.

3. Que hay medios suficientes para sustentar la identidad del sujeto activo.

4. La existencia de una alta probabilidad de condena por parte de un juzgado
imparcial, considerando la prueba legalmente recabada y admisible que

justifiqgue dicha condena.

Defensor:

Debera desarrollar durante el proceso toda la actividad precisa para contribuir
eficazmente a eliminar la duda que el ejercicio de la accién penal, es decir la
acusacion, ha hecho recaer sobre una determinada persona, que en este
caso sera su defendido y mas especificamente cuando pretenda la
observancia de las normas que evitan la lesién del derecho de libertad de su

cliente.

El abogado defensor debera pues buscar en la historia del adversario dos

casos fundamentales.
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1. Lo inverosimil o imposibilidad del hecho por medio de piezas faltantes en la
narracion hipotética del acusador. Sea por ausencia de pruebas o interrupcion
de una secuencia légica o correcta de los hechos.

2. Procurar que el acusador no logre poner a su defendido en la escena y
desarrollando la accion ilicita. Esto cuando el acusador tiene medios

suficientes para probar la veracidad del hecho imputado.

Teoria Juridica.

La teoria Juridica es la forma como se relacionan diversas normas penales
aplicables a los hechos de un modo coherente, este conjunto de normas son
como un molde en el que se vertera la historia, en si la adecuacion de la
historia a la norma penal aplicable lo cual es denominada por la doctrina como

subsuncion y esta es propiamente la teoria del caso.

La subsuncion es un enlace logico de una situacién particular, especifica y
concreta con la prevision abstracta, genérica e hipotética realizada de
antemano por el legislador. En pocas palabras mas sencillas es la aplicacion

de la Ley a los hechos.
En el juego legal de la formulacion de la teoria Juridica entran a operar:
- Tipos Penales.

- Causas Legales absolutorias

- Causas de Justificacion
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- Causas de exculpacion.

- Autoria.

- Participacion.

- Concurso.

- Principios de interpretacion.
- Garantia Constitucional.

- Otras.

Base Probatoria.

La prueba es fundamental en la formulacion de la teoria del caso.

Es el conjunto de elementos personales, documentales o materiales que
demuestran un hecho que se ha tenido por cierto en la formulacién de la
teoria factica. Entonces para que haya un caso penal es necesario que
tengamos pruebas, sin estas la teoria factica y la teoria Juridica serian tan
solo un juego de cuentos fantasiosos y una exposicion pedagdégica de
doctrina Juridica, es decir que sin pruebas la teoria del caso es tan solo una

historia bien contada.

Todo esto nos lleva a que la prueba surge como un elemento de conviccion el
hecho y demuestra que lo anterior no es una ficcion sino un suceso real.
Todo litigante, entonces, tendra un caso en sus manos hasta que posea una
historia con su respectiva prueba antes de esto lo que se tiene es un simple

expediente.
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Proceso Mental para Construir la Teoria del Caso.

1. Conocimiento claro y concreto de la notitia criminis.

2. ldentificar la serie de espacios en blanco, incégnitas, dudas o
situaciones de incertidumbre contenidas en la notitia criminis.

3. Proceder a una investigacibn para superar es0s espacios e
incognitas, hasta construir un relato completo y coherente de lo que
sucedio.

4.  Contar con informacion que permita levantar una teoria del caso:
Testigos, informes periciales, documentos, secuestros de cosas, etc.

5. Estudiar la forma en cada uno de los elementos de la teoria pueden
ser probados disponibles y establecer qué falta y qué es pertinente.

6. Analizar los hechos contradictorios de la contraparte para determinar
los argumentos y testigos u otros medios de prueba que se
presentaran al tribunal.

7.  Confirmar los moviles del delito que justifican ante los ojos del juez o
jurado por que el imputado llevé a cabo el ilicito.

8.  Escribir una sintesis del caso.
La Prueba.
Todos lo hechos y los actos que generan algun acontecimiento con efecto
juridico es que producen un conflicto legal son objetos de confirmacion por

medio de las partes interesadas, es decir motivo de afirmacion por aquellos

individuos que les interesa el reconocimiento legal de un acto, esto hechos
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impulsan un proceso que conocera un juez pero que a la vez este desconoce
los acontecimiento reales presentados en el litigio y seran las partes las que
brindaran las evidencias necesarias para la comprobaciéon de los
acontecimientos alegados. La prueba en su sentido procesal es, en
consecuencia, un medio de verificacién de las proposiciones que los litigantes

formulan en el juicio.

En el Cddigo de Instruccion Criminal asi como en el Cédigo Procesal Penal no
se presenta un concepto de lo que entenderiamos como prueba en nuestro
proceso, sin embargo podemos decir, Etimolégicamente la palabra prueba se

origina del Latin.

Probe: Honradamente, por considerarse que obra con honradez quien prueba

lo que pretende.

También se dice que procede del mismo Latin Probandum: De los verbos
recomendar, aprobar, experimentar, patentizar, hacer fe, segun varias leyes
del derecho Romano.

La prueba es la demostraciéon de la verdad

La prueba es aquella actividad que desarrollan las partes con el tribunal para

adquirir el convencimiento de la verdad o certeza de un hecho o afirmacion

factica para fijarlos como ciertos a los efectos de un proceso.
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La prueba es el elemento procesal mas relevante para determinar que los
hechos a efectos del proceso es un hecho verdadero que se presume, y que
debe servir de motivo de credibilidad sobre la existencia o inexistencia de otro
hecho que va a ser probado en un Proceso Penal, que culmina con sentencia

dictada por Juez competente.

El elemento probatorio o sea la prueba en si contiene un sin nimero de
caracteristicas o aspectos las cuales se dividen en:

1. Elemento de prueba que es toda informacion es objetiva incorporada
legal y juridicamente al proceso el cual va a dar como resultado el
conocimiento cierto y probable fundamentados en la acusacion
formulada y presentada por el Ministerio Publico o acusador particular.
La ilegalidad de la prueba lo Unico que hace es no producir ningun

efecto en el proceso. Arto.16 de la Ley Organica del Poder Judicial

2. Objeto de prueba; esto hace referencia a que la prueba debe recaer en
la existencia de un hecho delictivo acusado o sea debe enfocarse en lo

susceptible de ser probado.

3. Organo de prueba: Es todo sujeto portador de elemento probatorio y que
puede ser transmitido al proceso penal mediante su practica por ejemplo
los testigos, peritos y todas aquellas pruebas documentales que pueden
dar por si sola fe de su existencia y las que son aclaradas mediante

testimonios por los peritos.
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Una vez que el Ministerio Publico tiene en su poder todos los elementos
probatorios necesarios para determinar y probar que el hecho que se
investiga es verdadero y existen los elementos suficientes que
determinen en Juicio Oral y Publico la culpabilidad o la inocencia del

acusado, a través del jurado o juez técnico en su caso.
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CONCLUSION

El Ministerio Publico tiene como mision ejercer la accion penal en los delitos
de accion publica en forma objetiva y con respeto al debido proceso,
coordinando y orientando juridicamente a la victima del delito y a los 6rganos
de investigacion criminal, base fundamental para que un proceso cuente con
todos los elementos probatorios suficientes para que el 6érgano judicial remita

a juicio una causa criminal.

Los funcionarios publicos denominados FISCALES tienen como papel
fundamental representar a la victima y a la sociedad en general, siendo
garantes de los derechos que el nuevo codigo procesal penal les otorga como
tales, asistir y ofrecer al investigado los principios de oportunidad que
permiten de manera mas humana la solucion del conflicto.

El nuevo Cadigo Procesal Penal ofrece al acusado y a la sociedad un proceso
mas rapido y efectivo que permite dirimir de manera mas clara el conflicto a
través del proceso al que es sometido el autor del injusto, lo que no ofrecia el

anterior proceso inquisitivo.
El Ministerio Publico desde su entrada en vigencia el 24 de diciembre del afio

2002 ha venido solventando vacios juridicos y tutelando derechos tantos para

la victima como para el imputado o procesado en su caso.
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